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SAMC No. SA-MC-DEO-SGI-017-2024 

OBJETO: “SERVICIO DE MANTENIMIENTO RUTINARIO DE LAS VIAS A CARGO DEL INSTITUTO 
NACIONAL DE VIAS, DIRECCIÓN TERRITORIAL ANTIOQUIA. SECTOR 6204 PUENTE AURRA - 

MEDELLÍN, PR16+0000 - PR71+0000” 

 
 
Fecha y hora de inicio: 14 de agosto 2024, 11:00am 
Fecha y hora de terminación: 14 de agosto 2024, 11:58am 
Fecha y hora de Inicio:  06 septiembre 2024  
Fecha y hora de terminación 3:41 PM  
 
 
 
 
Siendo las 11:00am, a través de la Plataforma Microsoft Teams y de manera presencial en las instalaciones del Instituto Nacional 
de Vías, se encuentran reunidos la Subdirectora de Procesos de Selección Contractuales, los integrantes del Comité Evaluador, los 
proponentes registrados y demás interesados en participar en el proceso con el fin de adelantar la audiencia de apertura sobre 
económico, establecimiento de orden de elegibilidad y recomendación de la SAMC No. SA-MC-DEO-SGI-017-2024, cuyo objeto es 
SERVICIO DE MANTENIMIENTO RUTINARIO DE LAS VIAS A CARGO DEL INSTITUTO NACIONAL DE VIAS, DIRECCIÓN 
TERRITORIAL ANTIOQUIA. SECTOR 6204 PUENTE AURRA - MEDELLÍN, PR16+0000 - PR71+0000”, el siguiente es el orden del 
día:   
 

1. Instalación de la audiencia. 
2. Lectura del Protocolo.  
3. Lectura de las observaciones presentadas con posterioridad a la publicación del documento de Informe Final de 

Evaluación del 12 de agosto de 2024 en la plataforma del SECOP II y hasta el inicio de la presente audiencia. 
4. Uso de la palabra de los proponentes y veedores. 
5. Respuesta a las observaciones presentadas con posterioridad a la publicación del documento de Informe Final de 

Evaluación del 12 de agosto de 2024 en la plataforma del SECOP II y durante la presente audiencia. 
6. Lectura de la calificación definitiva de los proponentes  
7. Apertura de los sobres económicos de los proponentes calificados como hábiles 
8. Determinación de la TRM y métodos de ponderación aplicables al presente proceso de selección. 
9. Evaluación De Las Propuestas Económicas de los proponentes calificados como hábiles  
10. Traslado a los proponentes de los informes de evaluación económica.  
11. Lectura y respuesta de las observaciones presentadas a los informes de evaluación de las ofertas económicas.  
12. Establecimiento orden de elegibilidad  
13. Recomendación del comité evaluador  
 

 
PRIMERO.  INSTALACIÓN DE LA AUDIENCIA. 
 
Se da por instalada la audiencia por parte de la subdirectora de Procesos de Selección Contractuales, el Comité Evaluador y el 
Coordinador del Grupo Misional de la Subdirección de Procesos de Selección, los proponentes registrados y demás interesados en 
participar en el proceso.  
 
SEGUNDO. LECTURA DEL PROTOCOLO  
 
1. Instalada la audiencia, se procederá a dar lectura a las observaciones que se hayan presentado a través de la plataforma 

SECOP II al informe final y documento de respuesta que se publicará en la fecha y hora establecida en el cronograma del 
proceso de selección. 

 

2. Posteriormente, los proponentes pueden hacer uso de la palabra, y pronunciarse sobre las respuestas dadas por la entidad 
estatal a las observaciones presentadas respecto del informe de evaluación, lo cual no implica una nueva oportunidad para 
mejorar o modificar la oferta.  
 

3. Observaciones: El moderador de la audiencia en una primera fase dará el uso de la palabra a los proponentes en debido 
orden y respeto, por un término máximo de 5 minutos. La entidad estatal concederá el uso de la palabra por una UNICA vez 
al oferente que así lo solicite. 
 

4. Los proponentes observantes tendrán la carga de demostrar con evidencia física material lo manifestado en sus 
observaciones   
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5. Derecho a Replica: Presentadas las observaciones por los proponentes en audiencia, el moderador en una segunda fase 
concederá el uso de la palabra en debido orden y respecto, por una ÚNICA vez y por el término máximo de 5 minutos al 
oferente que así lo solicite, para que responda a las observaciones que sobre la evaluación de su oferta hayan hecho los 
intervinientes.  
 

6. Las personas deben permanecer con el micrófono silenciado y cámaras apagadas, mientras se esté haciendo uso de la 
palabra por parte de algún participante de la audiencia, el moderador y los miembros del comité evaluador, de no hacerlo se 
procederá a silenciar todos los micrófonos y solo se les habilitará en el momento que les sea otorgado el uso de la palabra. 
 

7. Se advierte a todos los participantes que la entidad NO admite la presentación de Contra observaciones ni contra Replicas 
y que en todo caso contra la decisión que adopte el comité evaluador una vez resueltas las observaciones y replicas 
presentadas, no es posible en esta instancia presentar observaciones, puesto que se entiende surtida y agotada esta etapa 
en virtud que los tiempos para presentar las respectivas observaciones y replicas son perentorios y preclusivos. 
 

8. En razón a lo anterior las observaciones que sean radicadas en la plataforma del SECOP II, en el chat de la plataforma 
virtual y/o presencial, correo electrónico o radicación oficial Invias, posteriores al tiempo otorgado en este protocolo NO 
serán consideradas por el Comité Evaluador.   
 

9. Toda intervención debe ser hecha por la persona o las personas previamente designadas por el oferente, y estará limitada a 
la duración máxima que se ha señalado. 
 

10. Terminadas las intervenciones de los asistentes a la audiencia, se procederá a adoptar la decisión que corresponda, para lo 
cual la audiencia podrá ser suspendida por el tiempo que requiera el comité evaluador con la finalidad de atender las 
mismas. 
 

11. Resueltas las observaciones se leerá la calificación definitiva de los oferentes y se procederá con la apertura del Sobre No. 
2 - propuesta económica de los proponentes calificados como hábiles, verificado que la misma vaya dirigida al proceso, 
haya sido suscrita por el representante legal del proponente y dando lectura al valor total de la oferta.  
 

12. Culminado el procedimiento señalado anteriormente, se indicará a la audiencia la TRM que aplica conforme al pliego de 
condiciones y se determinará el método de evaluación que será utilizado, de conformidad con lo establecido en el pliego de 
condiciones, así mismo, se publicará en la plataforma SECOP II las ofertas económicas de todos los proponentes 
calificados como hábiles y se procederá a suspender la audiencia a fin de realizar la respectiva evaluación de las ofertas 
económicas.  
 

13. Una vez haya finalizada la evaluación de las ofertas económicas se publicará el resultado de esta en la plataforma SECOP 
II y se dará traslado a los proponentes para pronunciarse ÚNICA Y EXCLUSIVAMENTE respecto de la evaluación de las 
ofertas económicas.  

 

14. Así mismo, conforme a las reglas del pliego de condiciones, el proponente que haya sido adjudicatario de un (1) lote de los 
procesos del programa de “SERVICIO DE MANTENIMIENTO RUTINARIO” adelantados por el INVIAS, no podrá ser 
elegido en otro lote o los demás lotes del programa, de tal manera que se adjudicará al Proponente que esté en el segundo 
orden de elegibilidad y así sucesivamente. En los eventos en los cuales no existan más proponentes a quienes adjudicar los 
lotes restantes del Proceso de Contratación, se podrá adjudicar a un mismo Proponente más de un lote (1) lote, siempre y 
cuando cumpla con los requisitos establecidos en el Pliego de Condiciones y que el personal ofrecido sea diferente al ya 
adjudicado  
 

15. Conforme las reglas antes señaladas, se reanudará la audiencia para dar lectura de las observaciones presentadas a la 
evaluación de las ofertas económicas, de ser el caso, y dar respuesta a las mismas, para posteriormente establecer el 
orden de elegibilidad del lote de mayor valor.  
 

16. Establecido el orden de elegibilidad para el lote de mayor valor, se procederá con la recomendación por parte del comité 
evaluador.  

 
 
TERCERO. LECTURA DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS CON POSTERIORIDAD A LA PUBLICACIÓN DEL 
DOCUMENTO DE INFORME FINAL DE EVALUACIÓN DEL 12 DE AGOSTO DE 2024 EN LA PLATAFORMA DEL SECOP II Y 
HASTA EL INICIO DE LA PRESENTE AUDIENCIA. 
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OBSERVACIONES: 

➢ COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO TENERIFE GRANDE  

El proponente mediante mensaje CO1.MSG.6638473 de fecha 13-08-2024, manifiesta 
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INVIAS RESPONDE:  

El comité evaluador se permite informar al proponente que el oficio de observación al informe final se 
encuentra en estudio, toda vez que abarca diferentes aspectos, por lo cual, la entidad procedió a oficiar a la 
Alcaldía de Medellín en pro de validar la veracidad de las Certificaciones aportadas, petición que quedó 
radicada con número PQRSD 202410275334.  

Así las cosas, en aras de dar un pronunciamiento total y de fondo al mismo, una vez la Alcaldía de Medellín 
remita respuesta a la petición incoada, la entidad procederá a dar respuesta a la totalidad de aspectos 
mencionados en el oficio en comento. 

CUARTO. USO DE LA PALABRA A LOS PROPONENTES Y VEEDORES 
 
Se deja constancia que ningún proponente ejerció su derecho a pronunciarse y/o realizar nuevas observaciones en el marco del 
proceso.   
 
QUINTO: RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS CON POSTERIORIDAD A LA PUBLICACIÓN DEL 
DOCUMENTO DE INFORME FINAL DE EVALUACIÓN DEL 12 DE AGOSTO DE 2024 EN LA PLATAFORMA DEL SECOP II Y 
HASTA EL INICIO DE LA PRESENTE AUDIENCIA. 
 
 

Con el propósito de dar respuesta a las observaciones presentadas por los proponentes en cuanto a la 
evaluación puesta en conocimiento en el informe de evaluación No. 2, así como a las observaciones y 
manifestaciones realizadas a los demás proponentes se han agrupado metodológicamente en subtemas que 
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son reiterativos en las observaciones, que se encuentran fundadas en los mismos hechos o se sirven de las 
mismas pruebas y a los cuales es procedente entregar una misma respuesta, haciendo claridad que cuando la 
complejidad del caso lo exija, se hará un pronunciamiento especifico.  
 
De igual manera, es necesario dejar constancia por parte de la entidad que de manera particular en este 
proceso de selección se evidenció un inusual comportamiento por parte de los proponentes en cuanto a la 
practica de conductas que faltan a la buena fe que debe predicarse de las actuaciones entre los particulares y 
el Estado y entre ellos mismos, se ha intentado transgredir el principio de transparencia con ese actuar y se ha 
desvirtuado la presunción de legalidad de algunos documentos, circunstancias que han sido tenidas en cuenta 
por el comité evaluador y que no pueden ser toleradas en un estado social de derecho dando lugar a las 
sanciones establecidas en el pliego de condiciones y que serán objeto de traslado a las autoridades 
correspondientes que se encargan de la vigilancia y control, así como de la instrucción de investigaciones 
penales. 
 

1.1 OBSERVACIONES JURIDICAS: 
1.1.1  FALSEDAD EN DECLARACIONES DE INFORMACIÓN DEL PERSONAL 

 
En el término del traslado del informe preliminar se recibieron por parte de los proponentes observantes, 
copias de los documentos a través de los cuales algunos presuntos asociados efectuaron declaraciones 
extra-proceso en las cuales desdicen de las firmas plasmadas en los documentos 6A y 6B anexos a las 
ofertas y a su vez, declaran no conocer las cooperativas que presentaron sus documentos.  
A su vez los proponentes observados, durante el traslado del informe final de evaluación solicitaron que la 
entidad analizara de fondo la situación presentada advirtiendo una eventual mala fe por parte de los 
asociados, al retractarse de sus firmas para posiblemente afectar la participación de las demás cooperativas 
presentadas en el presente proceso, adicional manifiestan estar en proceso de posibles sanciones a los 
asociados que incurrieron en dichos comportamientos.  
Así pues, una vez revisada la información que es allegada por los proponentes, el INVIAS con fundamento 
exclusivamente en la evidencia recaudada, hace saber a los proponentes en primer lugar, que:  

a) Dentro de las competencias atribuidas por la ley al instituto no se encuentra contemplada la posibilidad de 

declarar la comisión de conductas penales, ni la instrucción de investigaciones con las cuales se pretenda el 

establecimiento de responsabilidad penal, competencias que se encuentran en cabeza de los Jueces Penales 

de la República, así como en la Fiscalía General de la Nación como ente investigador.  

b)  Aclarado lo anterior, corresponde entonces al comité evaluador de la entidad establecer si sobre las conductas 

que han sido puestas en conocimiento se evidencia la posible comisión de conductas que, de manera objetiva, 

pueda existir una posible falsedad en los términos del numeral 1.14 del pliego de condiciones, para lo cual se 

establece como requisito que el proponente observado no haya demostrado lo contrario: 

“1.14. INFORMACION INEXACTA 
La entidad se reserva el derecho de verificar integralmente la información aportada por el proponente. Para esto, puede 
acudir a las autoridades, personas, empresas o entidades respectivas. 
Cuando exista inconsistencia entre la información suministrada por el proponente y la verificada por la entidad, la 
información que pretende demostrar el proponente se tendrá por no acreditada. 
La entidad compulsará copias a las autoridades competentes en aquellos eventos en los cuales la información aportada 
tenga inconsistencias sobre las cuales pueda existir una posible falsedad, sin que el proponente haya 
demostrado lo contrario, y rechazará la oferta.” Subrayado y negrita fuera de texto. 

 
Es en este aspecto donde se debe acudir al concepto de la idoneidad y la conducencia de la prueba, en virtud 
de los cuales, no cualquier prueba allegada sirve al propósito de demostrar que la conducta desarrollada por 
las partes es o no, constitutiva de un delito, llámese falsedad u otro. 
Las declaraciones allegadas por los proponentes en donde se verifica que algunas de las personas que se 
encuentran relacionadas en los formatos 6 A y 6 B, no suscribieron dichos escritos, se encuentran 
debidamente reconocidas en su firma y contenido ante notario público, funcionario que certificó que el 
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contenido de dichos escritos fuera presentado ante él por la persona que allí se relaciona, circunstancia que 
cumple con los principios de la prueba: 
 

“(…) debe analizar si éstas cumplen los requisitos legales, esto es, los requisitos de conducencia, pertinencia, utilidad y 
legalidad. La conducencia consiste en que el medio probatorio propuesto sea adecuado para demostrar el hecho. La 
pertinencia, por su parte, se fundamenta en que el hecho a demostrar tenga relación con el litigio. La utilidad, a su turno, 
radica en que el hecho que se pretende demostrar con la prueba no esté suficientemente acreditado con otra. 
Finalmente, las pruebas, además de tener las características mencionadas, deben estar permitidas por la ley”1 
 

c) Por su parte, al verificar la información contenida en los pronunciamientos a los traslados realizados por el 

comité evaluador a los proponentes observados, se encuentra que ninguno allega prueba si quiera sumaria 

con la cual pretendan probar que los asociados se encuentran actuando de mala fe o que sus manifestaciones 

son contrarias a la verdad, Así pues, teniendo en cuenta que ninguno de los proponentes allega evidencia 

material que cumpla con la función de ‘demostrar lo contrario’ a lo contenido en las declaraciones extra 

proceso, no es posible determinar que las réplicas allí presentadas sean conducentes para desvirtuar lo 

declarado por los mismos asociados. 

En conclusión, como quiera que la parte observada y en contra de quienes presentaron las declaraciones 
extra juicio, no cumplieron con su deber de demostrar lo contrario, es decir, de demostrar que el contenido de 
los formatos 6 A y 6 B no fue adulterado, conforme se declaró ante notario por los supuestos firmantes, se 
procederá como dispone el inciso final del numeral 1.14 del pliego de condiciones respecto de los 
proponentes relacionados en la observación que se enlista a continuación: 
 

➢ El proponente No 5 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO TENERIFE GRANDE, a través de 
observación presentada en la plataforma SECOP II con la referencia CO1.MSG.6580862 del 01-08-2024 
observó al proponente No 1 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO UNIÓN Y PROGRESO en la cual 
allega declaración juramentada ante notario de OLIVERIO BARAHONA DONATO y EUCARIO ANTONIO 
JARAMILLO MUÑOZ. Así mismo observa la COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LAS CUMBRES 
(prop. 2) en la cual allega declaración juramentada ante notario de IVAN DARIO MUÑOZ ORTIZ.  

 

En tal virtud, y habiéndose demostrado por parte del observante que los proponentes No. 1 COOPERATIVA 
DE TRABAJO ASOCIADO UNIÓN Y PROGRESO y No 2 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LAS 
CUMBRES, incurrieron en la causal de rechazo indicada en el inciso final del numeral 1.14 del pliego de 
condiciones en concordancia con el literal H) del pliego de condiciones, se asignará la correspondiente 
calificación jurídica de RECHAZADOS y así se verificara en la calificación definitiva para el presente proceso, 
lo cual se evidenciará en la etapa correspondiente de esta audiencia. 

 

No obstante, vale la pena resaltar que, respecto del proponente No 2 COOPERATIVA DE TRABAJO 
ASOCIADO LAS CUMBRES, tras haber sido requerido por el comité evaluador de la entidad desde el 
informe preliminar con el fin de que allegara la subsanación de dos requerimientos, éste no se pronunció al 
respecto, ni allegó documentos y/o aclaraciones a las omisiones presentadas en la oferta por este realizada, 
para tal fin, se procederá a dejar constancia que ni por el módulo de mensajes ni por el módulo de Informes 
se allegó la mentada subsanación, incurriendo así en el literal E) del numeral 1.17 del Pliego de Condiciones:  

 
REQUERIMIENTOS:  

 
1 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION CUARTA, Consejero ponente Dr. HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS, 

15 de marzo de 2013 Radicado 15001-23-31-000-2010-00933-02(19227) Actor: JUAN FELIPE ORTIZ QUIJANO Demandado: MUNICIPIO DE NOBSA (BOYACA)  
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CONSULTA MÓDULO INFORMES EN PLATAFORMA TRANSACCIONAL SECOP II 

➢ INFORME PRELIMINAR 

 
➢ INFORME FINAL  
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➢ RESPUESTA OBSERVACIONES:   

 
 
CONSULTA MÓDULO DE MENSAJES EN PLATAFORMA TRANSACCIONAL SECOP II 

 
 
Pues bien, tal como se pudo evidenciar, el proponente No 2 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LAS 
CUMBRES, únicamente allega el mensaje CO1.MSG.6647112 del 14 de agosto de 2024, en el cual hace 
referencia a lo siguiente:   
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Finalmente, respecto del proponente No. 1 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO UNIÓN Y 
PROGRESO, se encuentra que, debido a la prosperidad de la observación que realizó el proponente No 5 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO TENERIFE GRANDE, en donde demuestra con documentos 
idóneos y conducentes que dos de sus asociados no otorgaron su consentimiento para pertenecer a la 
cooperativa CTA UNIÓN Y PROGRESO  y en consecuencia suscribir los formatos 6 A y 6 B, y en virtud, que 
la carga de controvertir dicha  prueba en este caso le correspondía al proponente No. 1, en demostrar la 
ausencia de falsedad, el comité evaluador de la entidad, encuentra que éste proponente incurre en la causal 
de rechazo indicada en el inciso final del numeral 1.14 del pliego de condiciones en concordancia con el literal 
H) del pliego de condiciones, se asignará la correspondiente calificación jurídica de RECHAZADO, al no 
haber allegado prueba alguna más que las manifestaciones realizadas y leídas en la pasada audiencia.  
 
1.1.2 DE LAS VECINDADES 

 
En atención a las observaciones que sobre la acreditación de la vecindad se suscitaron, se encuentra que por sustracción de 
materia las mismas se encuentran decantdas en el item anterior, como quiera que por las razones ya expuestas a los proponentes 

observados se les otorgó una calificación jurídica de RECHAZADOS.  
 
1.2  OBSERVACIONES FINANCIERAS: 
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No se presentaron Observaciones, por lo cual la evaluación se mantiene. 

1.3 OBSERVACIONES TECNICAS 

             No se presentaron Observaciones, por lo cual la evaluación se mantiene. 

2. EVALUACIÓN FACTORES DE PONDERACIÓN PRESENTADOS EN EL SOBRE No. 1 
 
2.1 APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL 

No se presentaron Observaciones, por lo cual la evaluación se mantiene. 

2.2 VINCULACIÓN DE PERSONAL CON DISCAPACIDAD 

No se presentaron Observaciones, por lo cual la evaluación se mantiene. 

2.3 FACTOR DE SOSTENIBILIDAD 

No se presentaron Observaciones, por lo cual la evaluación se mantiene. 

2.5 EMPRENDIMIENTO Y EMPRESAS DE MUJERES 

 No se presentaron Observaciones, por lo cual la evaluación se mantiene. 

3. RESUMEN DE EVALUACIÓN  

Como quiera que la evaluación sufrió variaciones respecto al informe final de evaluación hay lugar a modificar el cuadro 
resumen así: 

 

 
SEXTO. LECTURA DE LA CALIFICACIÓN DEFINITIVA DE LOS PROPONENTES: 
 
Resueltas las observaciones de los proponentes, se relaciona a continuación la calificación definitiva de los proponentes en el 

presente proceso: 
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SEPTIMO. APERTURA DE LOS SOBRES ECONÓMICOS DE LOS PROPONENTES CALIFICADOS COMO HÁBILES Y 
LECTURA DEL MÉTODO DE EVALUACIÓN DE LAS OFERTAS: 
 
Procede el Comité Evaluador a realizar la apertura del Formulario No. 1 - Propuesta Económica de las ofertas que resultaron 
HABILITADAS en el presente Lote verificando que se encuentran dirigidas al proceso y se suscriben por el representante legal de 
los proponentes.  
 
VIGÉSIMO. DETERMINACIÓN DE LA TRM Y MÉTODOS DE PONDERACIÓN APLICABLES AL PRESENTE PROCESO DE 
SELECCIÓN. 
 
4.2.2 Determinación del Método para la Ponderación de la Propuesta Económica 

(…) “La TRM que la entidad utilizará para determinar el método de ponderación será la que rija el segundo día hábil después del 

cierre del proceso. Esto es, la que la Superintendencia publique en horas de la tarde del día hábil siguiente a la fecha efectiva de 

cierre del proceso. Por ejemplo, si el cierre del proceso se realiza el 10 de febrero, la TRM que se usará para determinar el método 

de evaluación será la del 12 de febrero, que se publica en la tarde del 11 de febrero. 

El método de ponderación se determinará de acuerdo con los rangos del siguiente cuadro: 

 

Rango 
(inclusive) 

Número Método 

De 0.00 a 0.24 1 Mediana con valor absoluto 

De 0.25 a 0.49 2 Media geométrica 

De 0.50 a 0.74 3 Media aritmética baja 

De 0.75 a 0.99 4 Menor valor 

 

En todos los casos se tendrá en cuenta hasta el séptimo (7°) decimal del valor obtenido como puntaje y las fórmulas se aplicarán 

con las propuestas que no han sido rechazadas y se encuentran válidas. 

En el presente proceso de contratación estructurados por módulos, la TRM definirá el método con el cual se asignará el puntaje 

para el primer módulo a adjudicar, según el orden definido por la entidad. Para la adjudicación del segundo modulo se tomará el 

siguiente método de acuerdo con la tabla anterior, en orden ascendente, y así sucesivamente; teniendo en cuenta que se reiniciará 

desde el primer método en caso de agotarse el último método 

Las propuestas que al aplicar las fórmulas obtengan puntajes negativos obtienen cero (0) puntos en la oferta económica”. 

Teniendo en cuenta lo anterior, se encuentra que la fecha de cierre del proceso fue el 24 de julio de 2024 por consiguiente la tasa 
representativa del mercado que rige para el 26 de julio de 2024, segundo día hábil después del cierre, es de $4035,00, por lo que 
el método de evaluación aplicable al presente proceso de selección es el siguiente:  

 

No. VALOR  MÉTODO DE PONDERACIÓN 

1 $2.403.112.073 MEDIANA CON VALOR ABSOLUTO 

 
 
VIGÉSIMO PRIMERO: SUSPENSIÓN DE LA AUDIENCIA PARA REALIZAR EVALUACIÓN ECONÓMICA DE LOS 
PROPONENTES CALIFICADOS COMO HÁBILES.  
 
En este estado de la audiencia se les informa a los presentes que se publicará a través de la plataforma SECOP II las ofertas 
económicas de todos los proponentes calificados como hábiles y se dará por suspendida la audiencia a fin de realizar la respectiva 
evaluación.  
 
Realizada la evaluación será publicada por el mismo medio y se correrá traslado de esta a partir de su publicación para 
pronunciarse única y exclusivamente respecto del informe de evaluación económica.  
 
Finalmente, junto con la evaluación de la oferta económica, se publicará un aviso señalando la fecha y hora en que se reanudara la 
audiencia, por lo que los proponentes deberán estar pendientes del envió de la invitación de la reunión al correo inicialmente 
registrado.  
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Se suspende la audiencia con el fin de realizar la evaluación económica de las ofertas de los proponentes calificados como hábiles 
para el presente proceso de selección, siendo las 2:40 pm del 06 de Septiembre de 2024. 

 
VIGÉSIMO SEGUNDO: EVALUACIÓN DE LAS PROPUESTAS ECONÓMICAS DE LOS PROPONENTES CALIFICADOS COMO 
HÁBILES  
 
Conforme a lo señalado en el protocolo, el informe de evaluación económica se publicó en la plataforma Secop II, para que correr 
traslado a los proponentes y que de esta manera presentaran las observaciones al mismo. 
 
Se deja constancia que el informe de evaluación económica se publicó en el Secop II el día 06 de septiembre de 2024 a las 2:59 pm 
se corrió traslado hasta las 3:30 pm.  
 
VIGÉSIMO TERCERO: TRASLADO A LOS PROPONENTES DE LOS INFORMES DE EVALUACIÓN ECONÓMICA  
 
OBSERVACIONES AL INFORME ECONOMICO: 
 
Se deja constancia que no se presentaron en audiencia luego de correr traslado del informe en la misma. 
 
VIGÉSIMO CUARTO: LECTURA Y RESPUESTA DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS AL INFORME DE EVALUACIÓN 
DE LAS OFERTAS ECONÓMICAS.  
 
Siendo las 3:30pm del día 06 de septiembre de 2024, se reanuda la audiencia, para dar lectura de las observaciones presentadas al 
informe de evaluación económica y seguir con el orden del día. 
 
VIGÉSIMO QUINTO: ESTABLECIMIENTO DEL ORDEN DE ELEGIBILIDAD  
 
De acuerdo con lo anterior para el presente proce4so se aplica la regla del pliego de condiciones, con el siguiente resultado:  
 
ORDEN DE ELEGIBILIDAD  
 
 

ORDEN DE ELEGIBILIDAD 

VALOR PARA EL CONTRATO=$ 2.403.112.073,00 

Orden PROPONENTE Número Propuesta PUNTAJE 

      

1º COOPERATIVA ASOCIADO  TENERIFE GRANDE 5 99,7500000 

2º 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO UNIÓN Y 
PROGRESO 

1 0,0000000 

3º COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LAS CUMBRES 2 0,0000000 

4º DIEGO FERNANDO RESTREPO GALLEGO 3 0,0000000 

5º NOLBERTO JUDICAEL GUSTIN VALENCIA 4 0,0000000 

 
 
VIGÉSIMO SEXTO: RECOMENDACIÓN DEL COMITÉ EVALUADOR  
 
En razón a que la propuesta más favorable para los intereses de la Entidad y los fines por ella perseguidos, es la obtenida del 
procedimiento establecido para la determinación del orden de elegibilidad, se recomienda a la subdirectora de Procesos de 
Selección Contractuales, adjudicar el proceso de SA-MC-DEO-SGI-017-2024, cuyo objeto es “SERVICIO DE MANTENIMIENTO 
RUTINARIO DE LAS VIAS A CARGO DEL INSTITUTO NACIONAL DE VIAS, DIRECCIÓN TERRITORIAL ANTIOQUIA. SECTOR 
6204 PUENTE AURRA - MEDELLÍN, PR16+0000 - PR71+0000”, al  
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PROPONENTE No. 5 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO TENERIFE GRANDE persona jurídica identificada 819003525-
1, representada legalmente por HENEL FANUEL BARRIOS VILLAMIZAR identificado con la C.C. No. 5.123.210, por un valor total 
de la propuesta de DOS MIL CUATROCIENTOS TRES MILLONES CIENTO DOCE MIL SETENTA Y TRES PESOS M/CTE 
($2.403.112.073,00) IVA incluido, valor que no sobrepasa el presupuesto oficial, el cual NO fue objeto de corrección aritmética, con 
un plazo de ejecución de 29 meses que no podrá exceder del 31 de julio de 2026, contados a partir de la fecha de la orden de inicio 
que impartirá el jefe de la Unidad Ejecutora del INSTITUTO, previo cumplimiento de los requisitos de perfeccionamiento y ejecución 
de este. Adjudicación que se perfeccionará mediante ACTO ADMINISTRATIVO que se publicará en el SECOP II. 
 
Se deja constancia que de conformidad con el artículo 67 de la Ley 1437 de 2011, al haberse surtido la recomendación en 
audiencia Pública, la decisión se notifica en estrados, haciéndole saber a los interesados que contra esta decisión no procede 
ningún recurso, conforme con lo establecido en el artículo 77 de la ley 80 de 1993. 
 
En esta instancia y siendo las 3:41 pm del día 06 de septiembre de 2024., se da por terminada la reunión de establecimiento del 
orden de elegibilidad de las propuestas, asignación de puntaje y la Audiencia de Adjudicación de la licitación pública No. SA-MC-
DEO-SGI-017-2024. 
 
NOTA: Los videos de la audiencia podrán ser consultados por cualquier interesado a través del siguiente enlace https://invias-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/pliego_invias_gov_co/ErmirW2vBv5Hts-G96N1bNsB9269E5gmLbFiIjgNln_OXQ?e=yhxJVS 
 
 
COMITÉ EVALUADOR 
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